Emneevalueringsskjema for Institutt for biovitenskap

Del 1: Innledende spgrsmal

Hvilket studieprogram géar du pa?
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O Arsstudium i naturvitskaplege fag

U Bachelorprogram i biologi

U Bachelorprogram i molekylzerbiologi

U Integrert masterprogram i havbruk og sjgmat
U Profesjonsstudiet i fiskehelse

U Lektor i naturvitenskap og matematikk

U Masterprogram i biologi

U Masterprogram i molekyleerbiologi

O Annet



Del 2: Meningsskapende samsvar (CALEQ)

Helt uenig Delvis uenig Naytral Delvis enig Helt enig Ikke aktuelt
1. Jeg hadde en klar forstaelse
(I (I a (I (] (]

av hva jeg skulle laere @ @ ®) @ ©) ©
2. Jeg fikk en klar forstéelse av
hvordan det jeg leerte kunne w4 24 34 @4 4 © 4
anvendes
3. Jeg var aldri i tvil om hva jeg
skulle lzere underveis i dette o3 @4 e d @4 64 64
emnet
4. Emneplanene var klare med

planer @4 @04 @4 @4 04 © 4
hensyn til hva jeg skulle leere
5. Jeg hadde jevnlig tilgang pa
informasjon om hva jeg skulle w4 24 34 @4 4 OIN

laere i emnet

6. Undervisnings- og
lzeringsaktivitetene var rettet mot w4 24 34 @4 s 4d ©4d
det jeg skulle leere

7. Undervisnings- og
lzeringsaktivitetene bidro til atjeg (1) 4 24 34 @4 4 OIN
leerte det jeg skulle

8. Undervisningen la opp til aktiv
deltakelse i det jeg skulle leere

9. Emnet inneholdt varierte @4 @Q @®d @4 &4 © Q3
aktiviteter som bidro til at jeg
leerte det jeg skulle

10. Jeg hadde tilgang pa klar
informasjon om hva jeg trengte & (1) d 24 34 @4 4 © 4
gjare for & leere det jeg skulle

11. Eksamen/vurderingsformen
hadde klar sammenheng med w4 24 34 @4 4 © 4
det jeg skulle leere

12. Jeg hadde tilgang pa klar
informasjon om hvordan
eksamen/vurderingsformen
samsvarte med det jeg skulle
leere

wd 4d ed «»Q4 ed e d



13. Eksamen/vurderingsformen
ga meg anledning til & vise hvor
godt jeg hadde leert det jeg
skulle

14. Karakteren(e) min(e)
samsvarte relativt bra med hvor
godt jeg hadde oppnadd det jeg
skulle leere

15. Jeg fikk nyttig tilbakemelding
pa hvor bra jeg hadde oppnéadd
det jeg skulle leere

16. Jeg fikk tilbakemelding som
samsvarte med oppgitte
vurderingskriterier

17. Jeg fikk klar tilbakemelding
pa hva jeg skulle leere

18. Jeg fikk tilbakemelding som
bidro til at jeg kunne forberede
meg til neste vurdering

19. Tilbakemeldingene ga meg
en mulighet til 4 ta grep for &
forbedre egen leering

20. Tilbakemeldingene gjorde
meg bedre i stand til & vurdere
eget arbeid

21. Hva ville forbedret kommunikasjonen mellom deg og underviser? [frivillig]
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Del 3: Arbeidsmengde og tilfredshet (CEQ)

22. Arbeidsmengden var for stor

23. Som regel fikk jeg nok tid til
a forsta det jeg skulle

24, Jeg opplevde et stort press
for & gjgre det bra i emnet

25. Innholdet i emnet var s&
omfattende at det var umulig &
forsta alt

26. Totalt sett er jeg forngyd
med kvaliteten p& emnet

. Delvis
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Del 4: Generiske ferdigheter (CEQ)

27. Emnet utviklet evnene mine
innen problemlgsning

28. Emnet forbedret mine
analytiske evner

29. Emnet utviklet min evne til &
arbeide i team/gruppe

30. Emnet gkte troen min pa at
jeg kan takle ukjente/nye
problemer

31. Emnet forbedret mine
ferdigheter innen skriftlig
kommunikasjon

32. Emnet gkte evnen min til &
planlegge eget arbeid
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Del 5: Bakgrunnsvariabler

Helt uenig Delvis uenig Ngytral Delvis enig Helt enig

33. Har du lest emneplanen,
lzeringsutbyttebeskrivelsene eller (1) 24 34 @ Q 54
leeringsmalene for emnet?

Mindre enn ) . ) Mer enn 12
. 1-4timer 5-8timer 9-12timer R
1time timer

34. Hvor lang tid i gjennomsnitt
per uke bruker du pa omd 24 e d @ Q e 4
selvstudium innenfor emnet?

Bare det Mindre enn Omtrent

. . Nesten alt Alt
obligatoriske  halvparten halvparten

35. Hvor stor del av organisert
undervisning innenfor emnet w4 d 34 @ Q 4
deltar/deltok du pa?

Del 6: Apne felt

36. Hva var bra med emnet? (Stikkord: pensum, undervisningsmetode, forelesninger, diskusjoner,
praktisk arbeid, innleveringer, eksamen, tilbakemeldinger...)

37. Hva var kritikkverdig eller kan forbedres med emnet? (Stikkord: pensum,
undervisningsmetode, forelesninger, diskusjoner, praktisk arbeid, innleveringer, eksamen,
tilbakemeldinger...)

Del 7: Spgrsmal fra emneansvarlig om arets undervisning
[Emneansvarlig formulerer og legger til aktuelle sparsmal]



